FRANK BOSMAN EN HARM GORIS

Inleiding

Academische theologie aan de universiteit en het offici¢le
kerkelijke spreken verhouden zich niet altijd even makke-
lijk tot elkaar. Met name tussen het leergezag van de bis-
schoppen (en hun bestuursmacht binnen de Kerk) en de
academische theologie kunnen conflicten ontstaan. Wat
sommige theologen beweren met een beroep op academi-
sche vrijheid, op intellectuele integriteit of trouw aan het
Evangelie, kan in de ogen van kerkelijke leiders een niet-
authentieke verwoording van de Blijde Boodschap zijn, die
slechts de persoonlijke mening van een individu vertolkt
zonder op enige manier representatief te zijn voor de ka-
tholieke Kerk. Het oordeel dat een bepaalde theologische
visie niet aansluit bij het geloofsgoed van de Kerk, of dat
nu expliciet geformuleerd is in gezaghebbende kerkelijke
documenten of impliciet gegeven is in de sensus fidelium,
de ‘geloofszin’ van alle gelovigen, kan er zelfs toe leiden
dat een bisschop of een Romeins bestuursorgaan het niet
(meer) verantwoordelijk vindt dat een theoloog namens
de Kerk en met een kerkelijk mandaat leert en publiceert.
Anderzijds getuigen volgens theologen oordelen van het
kerkelijk leergezag soms van een gebrek aan inzicht in en
kennis van de eigen katholieke traditie of doen ze de onuit-
puttelijke rijkdom van Gods Openbaring tekort.

Maar ook al is de verhouding soms gespannen, theolo-
gie en Kerk zijn wel op elkaar aangewezen. In zijn bijdrage
in deze bundel citeert Gerard den Hertog de protestantse
theoloog H.N. Ridderbos die over de relatie tussen Kerk
en academie zou hebben gezegd: ‘bij elkaar meugen ze
niet, zonder elkaar deugen ze niet’. Ze mogen elkaar inder-
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daad soms niet mogen, een scheiding benadeelt beide tot
in het hart. Theologie los van de levende geloofsgemeen-
schap van de Kerk verliest haar wortels en verwordt tot
religiewetenschap. En de Kerk heeft de wetenschappelijke
arbeid van theologen nodig voor de eigen geloofsverdie-
ping, voor de verkondiging en het gesprek met de wereld.

In 2013 en 2014 heeft de Afdeling Katholieke Theologie
van het Thijmgenootschap een serie discussiemiddagen
georganiseerd over de verhouding tussen Kerk en acade-
mische theologie. We hebben vier onderwerpen gekozen,
waarvan elk concreter deze verhouding thematiseert. Aan
elk onderwerp werd een bijeenkomst gewijd met telkens
drie sprekers: bisschoppen en theologen werkzaam aan
theologische faculteiten of aan seminaries. Zij hebben hun
lezingen bewerkt tot bijdragen in deze bundel. De bundel
volgt de clustering in de vier thema’s: open katholieke or-
thodoxie, het Vaticaans document Theologie vandaag uit
2012, de discussie rond ‘publieke theologie’ en het toekom-
stig theologisch studieprogramma.

OPEN KATHOLIEKE ORTHODOXIE

Het eerste cluster van drie bijdragen gaat over ‘open ka-
tholieke orthodoxie’. Het woord ‘orthodoxie’ roept tegen-
woordig negatieve connotaties op: intolerantie, verstar-
ring en uitsluiting van andersdenkenden. In de christelijke
traditie heeft het echter een gunstige betekenis en staat ‘or-
thodoxie’ in dienst van de waarachtige verkondiging van
de Blijde Boodschap. Gerard de Korte, bisschop van Gro-
ningen-Leeuwarden, pleit voor het behoud van de kern van
het katholicisme samen met een open en gastvrije hou-
ding. ‘Orthodoxie’ kan (dan) het beste verstaan worden
als ‘(op)rechte lofprijzing, met een vierende, belijdende en
geleefde dimensie’. Geloofsleer en waarheidsaanspraken
mogen dus niet geisoleerd worden, maar moeten verstaan
worden binnen het geheel van het kerkelijk geloofsleven.
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De Korte onderscheidt (minstens) drie wezenlijke struc-
tuurelementen van de katholieke orthodoxie: het ambt,
de bijbelse canon en de grote geloofsbelijdenissen. Deze
elementen staan echter niet los van de liturgische praktijk
en de christelijke orthopraxie, het juiste handelen. Ook de
laatste is niet monolithisch, maar krijgt vorm vanuit een
veelheid van bronnen: de Tien Geboden, Bergrede, werken
van barmhartigheid, dubbelgebod, navolging van Chris-
tus, broeder- en zusterschap en deugden zoals de naasten-
liefde, eerbied voor het leven, compassie en solidariteit.
De Korte benadrukt dat katholieke orthodoxie dyna-
misch is omdat wij geloven ‘in’ de (heils-)geschiedenis:
God openbaart zich in de geschiedenis én wij zijn zelf his-
torisch. Jaroslav Pelikan verwoordde dit treffend: ‘traditie
is het levend geloof van de doden, traditionalisme het dode
geloof van de levenden’. Dit strookt met het pleidooi van
Benedictus xvI voor een ‘hermeneutiek van de hervor-
ming’ bij de interpretatie van het Tweede Vaticaans Con-
cilie (1962-1965) en het behoedt de Kerk voor zowel ana-
chronistische nostalgie als ontwortelde voortvarendheid.
Vervolgens gaat De Korte onder verwijzing naar
Charles Taylor in op het samengaan van hedendaagse,
westerse religieuze onzekerheid én religieus verlangen.
De uitdaging voor de Kerk is dat religieus verlangen te ver-
binden met Christus en zijn Kerk. Dat kan niet in een ‘hei-
lige rest’-Kerk. Het vraagt om een vitale minderheidskerk,
die openstaat naar andere christenen en naar Gods werk-
zaamheid in de wereld. Tot slot noemt De Korte vier the-
ma’s die blijvend doordacht moeten worden: het bestuur
van de Kerk, de sacramentele duiding van heel de werke-
lijkheid, de relatie tussen het gemeenschappelijk priester-
schap en het wijdingspriesterschap, en de Eucharistie.

In aansluiting bij het betoog van bisschop De Korte, geeft
Paul van Geest, hoogleraar kerkgeschiedenis aan de Til-
burg School of Catholic Theology, een positief genuan-
ceerde interpretatie van het begrip ‘orthodoxie’ bij de
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kerkvaders. In de eerste eeuwen van het christendom, de
tijd van de grote oecumenische en kerkvaders, kristalli-
seerde de orthodoxie zich langzaam uit. Dat ging ook wel
gepaard met intolerantie, onderdrukking en geweld, maar
Van Geest waarschuwt voor een te eenzijdige negatieve
beeldvorming.

Ten eerste maakt hij bezwaar tegen een te massieve his-
torische fundering door hedendaagse theologen van een
theologische visie op orthodoxie. Filologisch en histo-
risch onderzoek toont aan dat de historische bronnen zelf
daarvoor onvoldoende garantie bieden en dat ook al in de
vroege Kerk zelf menigeen dit besefte.

Ten tweede is orthodoxie niet louter gearchiveerd en
geconserveerd in oude teksten maar komt ze pas tot leven
binnen de geloofsgemeenschap die de teksten leest, inter-
preteert en als gezaghebbend beschouwt voor het vorm-
geven aan de eigen leefwereld. Van Geest legt dit uit aan
de hand van het theologisch begrip van de sensus fidelium
en onderbouwt het met een beroep op de filosofie van
Habermas en de reader response criticism uit de literatuur-
wetenschap.

Tot slot laat hij zien dat in tegenstelling tot veel hete-
rodoxe stromingen, ‘matigheid’ kenmerkend was voor de
orthodoxen in de vroege Kerk, zowel in hun concrete le-
vensvoering als in hun sociale uitsluitingspolitiek en theo-
logische waarheidsaanspraken.

Marcel Poorthuis, hoogleraar interreligieuze dialoog aan
dezelfde faculteit, verbindt ‘orthodoxie’ met de vier klas-
sieke kenmerken van het theologisch kerkbegrip, de zo-
geheten notae ecclesiae: de Kerk is één, heilig, katholiek
en apostolisch. Hij stelt dat het niet hier niet gaat om sta-
tische, geisoleerde grootheden maar correleert de notae
‘één’ en ‘heilig’ als elkaar wederzijds definiérende en be-
grenzende kenmerken en doet hetzelfde met ‘katholiek’
en ‘apostolisch’. Deze dynamiserende interpretatie heeft

gevolg voor ons begrip van wat ‘orthodoxie’ betekent.

10

Frank Bosman en Harm Goris (red.),
‘Verdeelde wijsheid. Tussen Kerk en academische theologie’
Valkhof Pers, Nijmegen 2014
(Annalen van het Thijmgenootschap, afl. 102.3)



Evenals De Korte wijst Poorthuis op het wezenlijk histo-
risch karakter van Gods openbaring en van het christelijk
geloof. Ware geloofstraditie moet levend zijn en zichzelf
voortdurend vernieuwen, waarbij nieuwe geloofsverwoor-
dingen authentiek moeten zijn en verbonden met de open-
baring, maar ook altijd relatief blijven. Volgens Poorthuis
is dit niet uniek voor het christendom, maar is het ook van
toepassing op het jodendom. Hij illustreert dit met een
rabbijns verhaal over Mozes en rabbi Akiba.

Poorthuis gaat vervolgens nader in op twee specifiekere
discussies: de verhouding tussen kerkelijk leergezag en
academische theologie en de relatie tussen charisma en
institutie. Hij betoogt dat we leergezag en theologie moe-
ten beschouwen als wel dialectisch met elkaar verbonden,
maar niet-concurrerend. Beide hebben hun eigen stijl van
spreken, eigen primaire doelgroep, intentie en onderschei-
den verantwoordelijkheden. Niettemin kunnen en moe-
ten ze elkaar tot voordeel zijn. Poorthuis laat zien dat in
dit opzicht het jodendom wel fundamenteel verschilt van
het christendom: bestuur en rabbinaat zijn daar veel meer
gescheiden. Hij waarschuwt ook voor een idealisering van
de joodse nadruk op religieus gedrag boven theoretische
waarheid. Voor veel moderne christenen lijkt ethiek aan-
trekkelijker als hart van religie dan dogmatiek, maar men
moet niet vergeten dat de interne samenhang en relevan-
tie van de vele religieuze ge- en verboden in het jodendom
complex zijn.

Wat het charisma betreft, merkt Poorthuis op dat zowel
de academische theologie als het leergezag er vaak gereser-
veerd tegenover staat. Dat is niet altijd ten onrechte, maar
beide mogen zich niet afsluiten voor authentiek spreken
namens God door charismatische personen. Dat authen-
tiek spreken namens en van God kunnen we ook vinden
buiten de eigen traditie en geloofsgemeenschap. Daarom
pleit Poorthuis aan het eind van zijn bijdrage voor een
radicale, persoonlijke openheid voor Gods openbaring
buiten het christendom, gericht op toekomst van het Rijk
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Gods. Deze openheid naar buiten en naar voren vindt hij
te weinig uitgedrukt met de term ‘orthodoxie’. ‘Ortho-
doxie’ roept eerder de associaties op van een beweging
naar binnen en terug naar het verleden.

WAT IS KATHOLIEKE THEOLOGIE?

De volgende serie van drie bijdragen gaat over een do-
cument dat de Internationale Theologische Commissie
(rrc), een belangrijk orgaan van de Romeinse Curie, op
8 maart 2012 publiceerde over de aard van katholieke theo-
logie. Het heeft als titel Theologie vandaag: perspectieven,
principes en criteria. De 1T7C schreef het document naar
aanleiding van de vraag vanuit de Congregatie voor de
Geloofsleer aan welke criteria theologie moet voldoen om
‘katholiek’ te mogen heten. Heel uiteenlopende teksten,
onderzoeksprojecten en opleidingen presenteren zich als
‘katholieke theologie’. Maar doen ze dat terecht? De Con-
gregatie moet daar gevraagd en ongevraagd regelmatig
over oordelen en eventueel bestuurlijke maatregelen ne-
men. De Commissie wilde niet louter een checklist van af
te vinken waarmerken van katholieke theologie opstellen,
maar die verankeren in een gedegen visie op de bronnen,
eigenheid en taken van katholieke theologie. Het docu-
ment, dat is goedgekeurd door de prefect van de Congre-
gatie voor de Geloofsleer, is daarvan de neerslag.

De eerste bijdrage is van Adelbert Denaux, zelf lid van
de rTc en medeauteur van Theologie vandaag." Hij legt uit
dat de Commissie met het document als doel had om ka-
tholieke theologiebeoefening in te bedden in het grotere
verband van de Kerk en om theologen wereldwijd terzijde
te staan in het zoeken naar en het formuleren van de identi-
teit als katholieke theoloog. Men wil niet een mal of keurs-
lijf ontwikkelen waarin katholieke theologie en theologen
geperst moeten worden. Het doel is eerder om eenheid en
samenhang op te sporen binnen de waardevolle diversiteit
van katholieke theologieén zoals die zich na het Tweede
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Vaticaans Concilie ontwikkeld hebben om zo het gevaar
van fragmentarisering en desintegratie tegen te gaan.

Die eenheid duidt de Commissie in termen van (Witt-
gensteiniaanse?) ‘familiegelijkenissen’ en niet zozeer van
vast omschreven essentiéle kenmerken. Bovendien wil
men de term ‘katholiek’ niet in de confessionele zin van
‘rooms-katholiek’ opvatten, maar in theologische zin als
een van de notae ecclesiae. Het document heeft drie hoofd-
stukken. Het eerste gaat over het primaat van de open-
baring van Gods Woord en het geloof van de Kerk, dat
daarop antwoordt. Deze vormen het vertrekpunt en eind-
punt van alle katholieke theologie. Het tweede hoofdstuk
behandelt de inbedding van de theologie in de Kerk. Het
derde hoofdstuk bespreekt de eigenheid van de theologie
als rationele en wetenschappelijke onderneming in de we-
reld. Elk hoofdstuk is verdeeld in een aantal secties, waar-
van elk uitmondt in een kenmerk van katholieke theologie.

Uit het totaal van twaalf criteria selecteert Denaux er
vijf die volgens hem de belangrijkste zijn. Het eerste is dat
de studie van de heilige Schrift de ‘ziel van de theologie’
is. Het document volgt daarin de correctie die het Tweede
Vaticaans Concilie gaf op de neiging van het neoscholas-
tiek curriculum om de nadruk te leggen op de filosofie.
Het tweede belangrijke criterium is dat de theologie zich
primair moet laten leiden door de sensus fidelium van heel
de kerkelijke geloofsgemeenschap. Het is pas daarna en in
afgeleide zin dat het kerkelijk leergezag bepalend is voor
de theologie. Dat laatste bespreekt Denaux daarom pas in
een volgend, derde punt, waar het gaat om de verhouding
van de theologen tot de bisschoppen. Beide hebben hun
eigen roeping, verantwoordelijkheid en competentie en
ze kunnen niet tot elkaar gereduceerd worden. Ze hebben
elkaar nodig en we moeten ook niet te bang zijn voor span-
ningen en botsingen. Die kunnen juist teken zijn van en
aanzet voor een levendige dialoog en samenwerking.

Als vierde belangrijk punt noemt Denaux de dialoog
die de theologie met de wereld moet aangaan met nadruk
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op wat de wereld aan de Kerk heeft te zeggen (‘tekenen
des tijds’). De Kerk heeft immers niet altijd de theologi-
sche betekenis verstaan van de idealen van de Verlichting
en de Franse Revolutie of van de emancipatiebewegingen
in de twintigste eeuw. Als vijfde en laatste wijst Denaux
op de dialectiek van eenheid en pluraliteit in de theologie.
Theologie is wezenlijk veelvormig vanwege de onuitput-
telijke rijkdom van Gods waarheid en de historische ge-
situeerdheid van de mens. Maar ze moet ook samenhang
en eenheid laten zien omdat Gods waarheid uiteindelijk
één is. De waarheidsvraag moet gesteld blijven worden en
versplintering in theologische subdisciplines moet voor-
komen worden door multidisciplinaire samenwerking.
Denaux besluit zijn bijdrage met een aantal evaluerende
opmerkingen en een pleidooi om de discussie over de aard
van de katholieke theologie voort te zetten. Theologie van-
daag wil niet het laatste woord zijn.

Gerard den Hertog, hoogleraar systematische theologie
aan de Theologische Universiteit Apeldoorn, reageert op
Theologie vandaag expliciet als reformatorisch theoloog.
Naast alle waardering voor de inhoud ervan meent hij toch
dat het document te harmoniserend is en Gods Woord en
het geidealiseerd geloof van de Kerk te naadloos op elkaar
betrekt met nauwelijks aandacht voor de concrete, pluri-
forme historische contexten van het kerkelijk geloof of de
sensus fidelium. De titel van zijn bijdrage ‘Kritiek van bui-
tenaf’ doelt niet zozeer op een kritiek vanuit een andere
confessionele context, maar op een veel fundamentelere,
theologische tegenstem.

Den Hertog verwoordt een diep reformatorisch Anlie-
gen wanneer hij stelt dat het Woord Gods ook altijd tegen-
over de Kerk blijft staan en haar onder kritiek stelt. Gods
Woord mag niet worden ingekapseld en beperkt tot wat
de Kerk wil geloven. Den Hertog mist wat je ‘theologische
stoorzenders’ zou kunnen noemen: het eigenstandig ge-
tuigenis van Israél, de tekenen des tijds, de wetenschap-
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pen, de aanwezigheid van Christus en van de Geest buiten
de Kerk, de schreeuw van de lijdende mens. Door te luiste-
ren naar deze ‘stoorzenders’ en hun stem te verwoorden,
waarin Gods Woord te horen valt, kan en moet de theolo-
gie ook een kritische dienst aan de Kerk bewijzen en zowel
het leergezag als de concrete sensus fidelium bevrijden van
zelfgenoegzaamheid.

De katholieke theoloog Erik Borgman vindt dat Theolo-
gie vandaag duidelijk maakt dat de theologie iets aan de
Kerk te bieden heeft en niet louter een verlengstuk is van
het leergezag.? Maar hij deelt de kritiek van Den Hertog
dat de tekst een te gesloten visie hanteert op openbaring,
Kerk en theologie en onvoldoende rekenschap geeft van
het belang van hun concrete historische gesitueerdheid.
Uitgangspunt vormt voor hem de beroemde uitspraak
van Lumen Gentium, de constitutie over de Kerk van het
Tweede Vaticaans Concilie, dat de Kerk ‘als het ware het
sacrament [is], dat wil zeggen het teken en het instrument,
van de innige vereniging met God en van de eenheid van
heel het menselijk geslacht’ (LG 1). En in aansluiting bij het
conciliedocument Gaudium et Spes, pleit Borgman voor
een gelovige, theologische en kritische visie op de Kerk als
zijnde in (en niet tegenover) de wereld.

Dit vormt volgens Borgman ook de basis voor een
grotere vorm van zelfstandigheid van de theologie dan
Theologie vandaag voorstelt. Borgman werkt dat verder
uit op twee punten. Ten eerste moet theologie midden in
de wereld van de wetenschappen staan, niet ertegenover.
De theologie dient er niet toe om in het wetenschappelijk
debat elders geformuleerde kerkelijke leer te verdedigen,
maar moet binnen de universiteit zichzelf creatief als ge-
loofswetenschap ontwikkelen. Ten tweede verdedigt
Borgman dat de theologie een wat grotere eigenheid zou
moeten hebben ten opzichte van het kerkelijk leergezag en
meer ruimte voor pluraliteit. Theologie dient de ‘tekenen
van de tijd’, die getuigen van Gods betrokkenheid op zijn
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wereld, te verstaan en te duiden voor de Kerk. Theologie
en leergezag, zo stelt hij, zijn er niet om de eenheid en de
waarheid te bewaren, alsof het gaat om voorgegeven, aan-
wijsbare grootheden. Ze moeten veeleer de toekomstge-
richte zending van de Kerk dienen om de eenheid en waar-
heid te belichamen, in lijn met de geciteerde uitspraak uit
Lumen Gentium.

TUSSEN PUBLIEKE EN KERKELIJKE
THEOLOGIE

Het derde grote onderwerp dat de verhouding tussen
theologie en Kerk thematiseert, is de relatie tussen wat te-
genwoordig vaak ‘publieke theologie’ wordt genoemd en
‘kerkelijke theologie’. De discussie spitst zich gewoonlijk
toe op hun onderscheid en (vermeende) tegenstelling. ‘Pu-
blieke theologie’ zou zich richten tot de hele hedendaagse
samenleving en spreken vanuit een neutrale en weten-
schappelijke opvatting van wat religie en geloven is, terwijl
het publiek van de ‘kerkelijke theologie’ zich beperkt tot
de katholieke gelovigen, die worden aangesproken van-
uit de particulariteit van de eigen, kerkelijke geloofsvisie.
‘Publieke theologie’ heet vrij, open, wetenschappelijk en
maatschappelijk relevant te zijn, terwijl kerkelijke theo-
logie gebonden is aan het leergezag en de kerkelijke tradi-
tie en slechts van belang zou zijn voor een steeds kleiner
wordende groep katholieke gelovigen. Ruard Ganzevoorts
pamflet Spelen met heilig vuur uit 2013 heeft onlangs weer
het vuur aangewakkerd in deze discussie.

Om te voorkomen dat we blijven steken in een on-
vruchtbare, polemische verstarring waarbij de identiteit
van de ene vorm van theologie vooral bepaald wordt door
een karikatuur te maken van de andere vorm, is aan de
auteurs van het derde cluster van deze bundel een andere
vraag gesteld. Hebben ‘publieke’ en ‘kerkelijke theologie’
beide ook niet een gemeenschappelijke basis en delen zij
ook niet een bepaalde taak? Of met andere woorden: we-
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ten Kerk en academische theologie zich ook gezamenlijk
verantwoordelijk voor hun rol en plaats in de samenleving?

De eerste bijdrage is van Jan Hendriks, hulpbisschop van
Haarlem-Amsterdam. Hij stelt dat een opvatting zoals die
van Ganzevoort, waarin de theologie waarheidsclaims op-
geeft, zich opsluit in een taalspel en als enig normatief cri-
terium het liberale ‘anderen geen kwaad doen’ overhoudt,
niet verenigbaar is met kerkelijke theologie. Met verwij-
zing naar de recente encycliek van paus Franciscus — die
echter ook de signatuur van Benedictus xv1 draagt — wijst
Hendriks erop dat de vraag naar God wezenlijk verbon-
den is met de waarheidsvraag. En dan gaat het niet om een
puur theoretische of speculatieve vorm van waarheid. De
waarheidsvraag is wezenlijk verbonden met de liefde en
daarmee met de inzet voor sociale gerechtigheid en vrede.
Met andere woorden, het gaat om een waarheid die terde-
ge maatschappelijk relevant is.

De term ‘publieke theologie’ is pas vrij recent, merkt
Hendriks op, maar er zijn concrete voorbeelden te geven
van ‘publieke theologie’ avant la lettre in de traditie van de
Kerk. Hendriks bespreekt er drie: de natuurwet, kerkelijk
publiek recht en de sociale leer van de Kerk. De natuur-
wet, die voorafgaat aan de openbaring, ‘is geschreven in de
harten van alle mensen’ en kan als basis dienen voor een
kerkelijke publieke theologie. ‘Natuurwet’ moeten we dan
niet zozeer verstaan als een verzameling concrete voor-
schriften, maar als een ‘natuurlijk aanvoelen’.

Ook het kerkelijk recht heeft altijd elementen van een
‘publieke theologie’ gehad. Ook al ontbrak meestal het
dialogaal karakter van de relatie tussen Kerk en wereld en
lag de nadruk op de juridische verhouding tussen Kerk en
Staat, toch ging het kerkelijk recht wel degelijk in op de
vraag naar een rechtvaardige inrichting van de maatschap-
pij in het onderdeel ‘kerkelijk publiek recht’. Deze vraag
begon veel pregnanter naar voren te komen in de derde
vorm van kerkelijke publieke theologie die Hendriks on-
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derscheidt: de sociale leer van de Kerk zoals die ontwik-
keld is vanaf de encycliek Rerum Novarum (1891).

Ten slotte argumenteert Hendriks dat sinds het Tweede
Vaticaans Concilie het publieke karakter van de theologie
nog veel breder werd onderbouwd door het centraal stel-
len van dialoog: dialoog binnen de Kerk, met andere chris-
tenen, met aanhangers van andere godsdiensten, met alle
mensen van goede wil, met de wereld en de wetenschap-
pen. En door het expliciet aan de orde stellen van grote
maatschappelijke vragen op sociaal, economisch en cultu-
reel gebied. De nadruk op dialoog en openheid houdt ech-
ter niet het opgeven van de waarheidsclaim in, zoals Gan-
zevoort dat voorstaat. Er is volgens het Tweede Vaticaans
Concilie een objectieve en onveranderlijke waarheid, stelt
Hendriks. Het zoeken daarnaar is een plicht en recht van
ieder mens.

Volgens Christoph Hiibenthal, hoogleraar systematische
theologie aan de Radboud Universiteit Nijmegen, deelt
zowel de kerkelijke als de publieke theologie in de éne taak
van de theologie en staan beide in dienst van het articu-
leren en verdedigen van de christelijke geloofswaarheid.
Maar ze kunnen onderscheiden worden op basis van het
taalfilosofisch onderscheid tussen twee soorten waar-
heidsaanspraken binnen de christelijke geloofswaarheid,
die elk een eigen publiek beogen. Hiibenthal benadrukt
dat de theologie uiteindelijk gaat over heel de christelijke
geloofspraxis (cultisch, institutioneel, ethisch, enzovoort),
maar dat die geloofspraxis berust op een waarheidsclaim,
die we minimaal en vrij formeel kunnen verwoorden als:
‘het christusgebeuren is voor iedere mens absoluut rele-
vant’. De materiéle inhoud van deze waarheidsclaim kan
de theologie nooit definitief en uitputtend verwoorden.
Maar ze omvat wel twee soorten waarheidsclaims die dia-
lectisch met elkaar zijn verbonden.

Enerzijds omvat de christelijke geloofswaarheid objec-
tieve uitspraken met universele waarheidsclaims die dis-
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cursief verdedigd kunnen worden op basis van een antro-
pologische analyse van de mogelijkheidsvoorwaarden van
algemeen-menselijke vermogens. Het is de taak van de pu-
blieke theologie om deze waarheidsclaims te verdedigen.
Hiibenthal geeft hiervan een enkel voorbeeld in de lijn van
Kants analyse van de praktische Vernunft.

Anderzijds kent het geloof subjectieve waarheids-
claims die ook een universele geldigheid claimen maar die
gestoeld zijn op het innerlijke wereld van de gevoelens en
op de vrije geloofsact van het subject, zoals Kierkegaard
benadrukt. Die claims zijn niet discursief te toetsen maar
kunnen door de kerkelijke theologie wel hermeneutisch,
systematisch en kritisch uiteengezet en plausibel gemaakt
worden. En dat is de taak van de kerkelijke theologie.

Marcel Sarot, hoogleraar fundamentele theologie aan de
Tilburg School of Catholic Theology, contrasteert niet
direct ‘publieke’ en ‘kerkelijke theologie’ maar gaat uit
van het nauw verwante onderscheid tussen religieweten-
schappen, die vanuit een buitenperspectief spreken, en de
theologie, die een binnenperspectief aanneemt. Theologie
spreekt niet louter over, maar vanuit religie en kan zo haar
alomvattendheid en de motiverende kracht voor mensen
veel beter vertolken in het publieke debat dan religieweten-
schappen. De religiewetenschappen kunnen ons veel leren
over religie als menselijk verschijnsel maar omdat ze op ba-
sis van de eigen wetenschappelijke methode de vraag naar
de waarheid van geloofsovertuigingen niet stellen, hebben
de religiewetenschappen nauwelijks zicht op het motive-
rend vermogen van religie. De theologie heeft dat wel en
kan daarom een grotere bijdrage leveren aan het normatief
kapitaal van heel de samenleving.

Volgens Sarot is de levensbeschouwelijke neutraliteit
van de moraal een illusie. Sarot haalt Henk Vrooms stelling
aan dat het Kantiaanse criterium ‘anderen geen kwaad
doen’ veel te dun is. Wat ‘schade’ is, wordt levensbeschou-
welijk bepaald. Mag een man zijn gezin verlaten om te
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trouwen met zijn bazin? Hoe je daarover oordeelt en welke
waarden je daarbij onderkent, hangt af van je uiteindelijke
levensvisie, ook al is die niet altijd expliciet gearticuleerd.
Binnen de westerse cultuur hebben de diepe morele in-
tuities van mensen hun wortels ook in het christendom.
Theologen kunnen helpen om die intuities te articuleren
en zo onderwerp te maken van een publiek en rationeel
debat. Op deze manier draagt de theologie bij aan het
bestrijden van fanatisme, fundamentalisme en irrationa-
lisme, gaat ze de intellectuele leegte van het dominante
economisch marktdenken tegen en inspireert mensen tot
goed samenleven.

EEN GEDROOMD CURRICULUM VOOR
DE THEOLOGIE

Het vierde en laatste onderdeel is gericht op de toekomst.
Wat zou een gedroomd curriculum voor de theologie-
studie zijn waarin de belangen van Kerk en wetenschap
gezamenlijk worden gewaarborgd? Hoe kunnen we toe-
komstige theologiestudenten zo opleiden dat ze de taal
van de wetenschap en van de Kerk tegelijk kunnen spreken
of kunnen integreren? Welke ideeén, creatieve voorstel-
len, dromen hebben jullie hierover? Deze vragen waren
voorgelegd aan drie theologen voor de laatste van de vier
studiebijeenkomsten, in juni 2014. Helaas had Ben Vedder,
oud-decaan van de theologische faculteiten in Nijmegen
en Tilburg en ook voormalig docent aan het priesterse-
minarie Janscentrum, al tevoren aangegeven dat hij niet in
staat zou zijn op tijd zijn lezing om te werken tot een bij-
drage aan deze bundel. Daarom telt hetlaatste cluster maar
twee bijdragen.

De eerste is van Kristof Struys, docent systematische
theologie aan de Katholieke Universiteit Leuven en bis-
schoppelijk vicaris voor kerkelijke opleidingen van het
aartsbisdom Mechelen-Brussel. Hij staat een breed op-
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gezet theologisch curriculum voor waarbij studenten in-
houdelijk en methodisch ook met andere wetenschappen
vertrouwd worden gemaakt. De theologie bestudeert na-
melijk de hele, ene werkelijkheid en wel sub ratione Dei, dat
wil zeggen in haar relatie tot God. Dat kan en hoeft niet
even grondig te gebeuren voor elke wetenschap, maar de
filosofie heeft in ieder geval een bevoorrechte plaats. Ook
is een bredere invoering nodig in de history of ideas met
nadruk op de historische ontwikkelingen in het denken
over geloof en empirische wetenschappen. Bovendien is
de theologie zelf interdisciplinair en maakt ze gebruik van
methoden uit de geesteswetenschappen.

Vanwege de nu dominante wetenschapsopvatting, waar-
naar de theologie zich moeilijk laat voegen, moet de theo-
logie waken om niet ten prooi te vallen aan de Scylla van
de reductie tot andere vormen van wetenschap, maar ook
niet aan de Charybdis van isolering uit de wetenschap-
pelijke wereld en van wat Lieven Boeve ‘pastoralisering’
heeft genoemd. Struys noemt drie wezenlijke kenmerken
van theologie, die hij toeschrijft aan de Tiibingse traditie:
kerkelijkheid, wetenschappelijkheid en openheid. ‘Kerke-
lijkheid’ verstaat hij als het geworteld-zijn in de levende
geloofstraditie, dat wil zeggen het communicatie- en con-
sensusproces van de kerkelijke geloofsgemeenschap in
haar gerichtheid op de openbaring van de eeuwige God.

‘Wetenschappelijk’ is de theologie voor zover ze de
eigen ‘intelligibiliteit’ of ‘ingebedde redelijkheid’ van de
voorgegeven historische openbaringswaarheid onder-
zoekt en de waarheidsclaim daarvan verdedigt en uitlegt
voor het publieke forum van de wetenschappelijke ratio-
naliteit. Struys benadrukt dat de theologie zich hierbij
niet al tevoren van buitenaf, door filosofen of natuurwe-
tenschappers, moet laten gezeggen wat ‘intelligibiliteit’ of
‘redelijkheid” inhoudt. Het derde kenmerk, de openheid
van de theologie voor de tekenen van de tijd, komt tot uit-
drukking doordat ze het gesprek aangaat met hedendaag-
se wereld en Struys noemt daarbij als voorbeeld het laat-
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moderne vrijheidsdenken. Struys noemt de theologie ook
een ‘geincarneerde’ wetenschap, wat inhoudt dat het niet
gaat om een puur intellectuele, maar ook om een spiritu-
ele vorming van studenten. En hoewel er accentverschil-
len kunnen zijn, geldt dit alles zowel voor de academische
theologische opleidingen aan de universiteit als voor de
seminarieopleidingen.

Lambert Hendriks, docent aan het Grootseminarie Rol-
duc, stelt dat Kerk en universitaire theologie verschillen in
achtergrond, competentie, taak en taal. De vraag is echter
of dat leidt tot miscommunicatie en een gesprek tussen
doven — Babel — of dat de verschillen vruchtbaar worden
en leiden tot een levendige, doelgerichte dialoog — Pink-
steren. Dat laatste, betoogt Hendriks, gebeurt als beide
gesprekspartners openstaan voor de gaven van de heilige
Geest. Het delen in verschillende charisma’s van de ene
Geest en de wederzijdse erkenning daarvan leiden tot een
vruchtbaar tweegesprek. Dat is wat Hendriks wenst voor
de theologie van morgen.

Theologie is niet slechts het herhalen van de Catechis-
mus in academische bewoordingen of het uitkauwen van
uitspraken van het leergezag. Maar anderzijds moeten de
zelfstandigheid en vrijheid van de theologie niet in tegen-
stelling worden gebracht tot de Kerk. De eigen Geestes-
gave van de theologie betekent dat de Kerk haar thuis en
werkplaats is, en hetzelfde geldt voor het charisma van het
leergezag. In de Kerk wordt Gods Openbaring overgele-
verd, waarop theologie en leergezag gericht staan. Even-
tuele spanningen tussen beide hebben deels van doen met
algemeen-menselijke verhoudingen van vertrouwen en
welwillendheid, maar er speelt ook een eigen, kerkelijke
dimensie.

Hendriks geeft uiteindelijk een zekere prioriteit aan
het leergezag: waarheidsgetrouwe wezenlijke dissent met
leergezag is niet mogelijk en het leergezag heeft de com-
petentie de grenzen van de toelaatbare theologische dis-
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cussie te bepalen. Evenals veel andere auteurs in deze
bundel, noemt Hendriks de sensus fidelium. Daarin delen
alle gelovigen, ook de theologen en de bisschoppen, maar
we moeten het ons niet voorstellen als een ideaal van per-
fecte harmonie en unanimiteit. Dat doet niet alleen on-
voldoende recht aan de weerbarstigheid van het concrete
geloofsleven in de Kerk, maar ook aan de principiéle legi-
tieme verschillen binnen de Kerk en aan de opdracht om
gezamenlijk te zoeken naar de waarheid. De werking en
de gaven van de Geest zorgen voor creatieve diversiteit
die toch gezamenlijk is. De theologiestudent van morgen
dient daarvoor open te staan.

De veelheid aan thema’s en perspectieven in deze bundel
laat zien dat met de verhouding tussen Kerk en theologie
een groot aantal vragen en problemen is gegeven. Niet alle
spanningen kunnen of moeten worden opgelost. Maar de
hier verzamelde bijdragen rekenen in ieder geval af met
karikaturale zwart-witbeelden en geven openingen voor
een hernieuwde dialoog binnen de Kerk en tussen Kerk en
academie. Kerk en academische theologie willen beide op
eigen wijze delen in de ene Wijsheid die van God komt.

NOTEN

1 Eenlangere Engelstalige versie van de bijdrage van
Denaux verscheen eerder onder de titel ‘From Vatican 11
to Theology Today. Has Vatican 11’s Perspective on the
Function of Theology Been Received?’, in: Louvain Studies
37-1(2013), pp. 28-51.

2 Een eerdere bewerking van de lezing die Borgman hield
op de studiebijeenkomst van het Thijmgenootschap op
24 mei 2013 is gepubliceerd in Collationes 43-3 (2013).

23

Frank Bosman en Harm Goris (red.),
‘Verdeelde wijsheid. Tussen Kerk en academische theologie’
Valkhof Pers, Nijmegen 2014
(Annalen van het Thijmgenootschap, afl. 102.3)





